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The main aim of this article is to make an attempt at interpreting a meaning of reality which is
reconstructed in the works of Bruno Schulz and which constitutes one of the many meanings of
reality. This meaning reveals itself thanks to Schultz’s understanding of body, corporeality and
materiality, which are categories that have appeared in European metaphysics for centuries. It
seems that traces of Gnostic mythology can be found in this new metaphysics of corporeality.
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Analizujac nature tworczosci artystycznej, Witold Gombrowicz (1904-
1969) napisal:

Na szczescie, widzi pan, nie jestem teoretykiem, tylko artysta. Artysta nie jest rozu-
mowaniem, jest wyladowaniem. W artysScie wszystko dzieje si¢ jednocze$nie,
wszystko wspotpracuje, teoria z praktyka, mysl z namietnoscia, Zycie z wartoscio-
waniem i rozumieniem zycia, zadza osobistego sukcesu z wymogami stwarzajacego
sie utworu, wymogi utworu z uniwersalng prawda, pieknem, cnotg, nie ma nic, co
by krélowalo nad resztg, wszystko jest funkcjonalne - jak w kazdym zywym organi-
zmie. [...] Ale sprzecznos¢, ktora jest $miercia filozofa, jest zyciem artysty?.

Cytowany fragment wyraznie koresponduje z przemysleniami Schulza,
ktoére zostaly utrwalone w Mityzacji rzeczywistosci. Obaj twércy duza wage
przywiazuja do naglego charakteru pisarskiej wizji. Schulzowskie akcento-

1W. Gombrowicz, Testament, Warszawa 1990, s. 44.
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wanie metody ,wielkich i $miatych skrétow i przyblizeri”? znakomicie
wspolgra z koncepcja artystycznego ,,wytadowania” Gombrowicza. Zgod-
nie z sugestiami zawartymi w Mityzacji rzeczywistosci literatura drohobyc-
kiego nauczyciela rysunkéw powinna zdaza¢ do odtworzenia, ,regenera-
¢ji”® metafizycznego sensu $wiata. Nie nalezy jednak oczekiwaé, ze owo
,odrastanie”* sensu bedzie odbywac sie w formie niesprzecznych, jedno-
znacznych wypowiedzi, o ktérych marza zazwyczaj filozofowie. Efektem
tego procesu wydaje sie byc¢ jego osobiste opowiedzenie/opisanie, czyli
zreinterpretowanie dotychczasowej metafizycznej tradycji. Dlatego zasad-
niczym celem niniejszych rozwazan bedzie podjecie proby odczytania tego
zrekonstruowanego w dziele Schulza sensu, jednego z wielu senséw rze-
czywistosci. Ujawnia sie on dzieki Schulzowskiemu widzeniu ciala, cieles-
nosci, materialnosci, czyli kategoriom, ktére od wiekéw istnieja w europej-
skiej metafizyce. Wydaje sie, Ze w tej jego nowej metafizyce cielesnosci
mozna réwniez dostrzec $lady gnostycznej mitologii®. To wzajemne przeni-
kanie si¢ mitologii i metafizyki sankcjonuja nie tylko przemyslenia zawarte
w Mityzacji rzeczywistosci. W kulturze europejskiej funkcjonuje przeciez
filozoficzne mitologizowanie Platona oraz odwolujace sie do jego autoryte-
tu budowanie filozoficznego mitu przez Hansa Jonasa (1903-1993)¢.
Niniejsze przemyslenia nie pretenduja w zadnym razie do uznania, ze
to gnostyczne czytanie Schulza jest owa ,wszechobejmujaca, integralng
mitologia”7, ktérej poswiecona jest Mityzacja rzeczywistosci. Nie jest celem
tych rozwazan dowodzenie, ze pisarz byl gnostykiem. Istnieje przeciez bar-
dzo wiele r6znych tradycji interpretowania literackiej tworczosci nauczycie-
la rysunkéw z Drohobycza. Jerzy Speina koncentruje sie np. w swoich do-
ciekaniach na poszukiwaniu relacji z filozofig Bergsona (1859-1941)8. Uwaza

2 B. Schulz, Mityzacja rzeczywistosci, [w:] tenze, Opowiadania. Wybor esejow i listow, BN, Seria I,
Nr 264, Wroctaw - Warszawa - Krakow - Gdarnsk - £6dz 1989, s. 367.

3 Tamze, s. 365.

4 Tamze.

5 Na temat gnostycznej mozliwosci interpretacji Schulza zob. np. J. Jarzebski, Schulz: spoj-
rzenie w przysztos¢, [w:] tenze (red.), Czytanie Schulza. Materialy miedzynarodowej sesji naukowej:
Bruno Schulz - w stulecie urodzin i w pigcdziesieciolecie Smierci..., Krakéw 1994, s. 314; A. Jocz,
Bruno Schulz a gnostycyzm, ,Poznanskie Studia Polonistyczne” 1996, Seria Literacka, t. 3,
s. 165-172; A. Jocz, Bruno Schulz, czyli o gnostycznej pokusie literatury, [w:] M. Kitowska-Lysiak,
W. Panas (red.), W utamkach zwierciadta...Bruno Schulz w 110 rocznice urodzin i 60 rocznice Smier-
ci, Lublin 2003, s. 275-288; A. Kalin, Ksigga heretycka — Schulzowski model kultury literackiej, [w:]
tamze, s. 289-319.

6 Na ten temat zob. H. Jonas, Idea Boga po Auschwitz, przekl. G. Sowinski, Krakéw 2003,
s. 34.

7 B. Schulz, Mityzacja rzeczywistosci..., s. 365.

8 Zob. ]. Speina, Bankructwo realnosci. Proza Brunona Schulza, Towarzystwo Naukowe
w Toruniu. Prace Wydzialu Filologiczno-Filozoficznego, t. XXIV, z. 1, Warszawa - Poznan
1974. 5. 92-93.
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sie jednak, ze tekst Mityzacji rzeczywistosci zawiera pewne wskazéwki inter-
pretacyjne, ktére odnosza sie do catej tworczosci Schulza. Warto wowczas
sprobowac pokazad, ze w jego literackich utworach , odrastaja”, , regeneruja
si¢” réwniez fragmenty gnostycznych/gnostyckich mitéw. Wéwczas moz-
na przesledzi¢ jak czes¢ Schulzowskich stéw ,grawituje”® w strone gno-
styckiego/neognostycznego!® sensu lub pewnego, swoistego gnostycznego
nastroju.

II

Jerzy Jarzebski, charakteryzujac przyklady kalectwa niektérych bohate-
réow Schulza, pisat:

Takich postaci dotknietych wyraznym kalectwem jest u Schulza sporo. Mozna by
nawet powiedzieé, ze fizyczny defekt jest jedna z powracajacych stale cech Schul-
zowskiego czlowieka. [...] Kalectwo wyraznie intryguje Schulza, budzi jego niepo-
koj, jest bowiem groteskowym uszczupleniem osoby, zachwianiem jej fizycznych
proporcji, ingerencja w jej wewnetrzng kompozycjell.

Jest jednak przede wszystkim namacalnym dowodem, ktéry kazdemu
zdrowemu czlowiekowi pozwala doswiadczy¢ realnosci cierpienia. Za
sprawg kalectwa swoich bohateréw pisarz zbliza sie¢ do fenomenu egzy-
stencjalnej niesprawiedliwosci, ktéra wydaje sie by¢ zadziwiajacym elemen-
tem sktadowym ludzkiego $wiata. Jej istota polega na tym, ze w tym sa-
mym czasie jedni ludzie doswiadczajg niezawinionego bélu, a inni nie. Ma
oczywiscie racje Jarzebski, ktéry uwaza, ze u Schulza , kalectwo nigdy nie
jest sprawa czysto prywatna - zawsze angazuje innych ludzi z otoczenia,
staje si¢ swoistym spektaklem”12. Jest to jednak przedstawienie niebywale
okrutne i za sprawgq cierpienia catkowicie alienujgce gléwnego aktora.

Tej absolutnej pustki wokoét siebie najpelniej doswiadcza opdzZniona
umystowo i fizycznie zdegenerowana zebraczka, Ttuja'3. Niepetnosprawne

9 B. Schulz, Mityzacja rzeczywistosci..., s. 367.

10 Na temat gnostycyzmu i neognozy, a takze ich sporéw i relacji z chrzescijaristwem zob.
np. H. Jonas, Religia gnozy, przekt. M. Klimowicz, Krakoéw 1994; J. Prokopiuk, Gnoza i gnosty-
cyzm, Warszawa 1998; J. Prokopiuk, Labirynty herezji, Warszawa 1999; G. Quispel, Gnoza,
przekl. B. Kita, Warszawa 1988; A. Jocz, Mistyka a gnoza w mysli chrzescijaiskiej (od I do XVII
w.). Rozwazania wokdt kategorii Boga, Swiata i cztowieka, Poznan 1995; A. Jocz, Przypadek ,o0sy
rozbojniczej”. Rozwazania o gnostycyzmie i neognozie w literaturze polskiej przetomu XIX 1 XX wie-
ku, Poznan 2009.

117, Jarzebski, Schulz, Wroctaw 1999, s. 180-181.

12 Tamze, s. 181.

13 Na temat Ttui pisalem juz [w:] A. Jocz, Bruno Schulz a gnostycyzm..., s. 170-171; A. Jocz,
Bruno Schulz, czyli o gnostycznej probie uchwycenia fenomenu cierpienia, ,,Przeglad Religioznaw-
czy” 2006, nr 1(219), s. 56-57.
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cialo i umyst powoduja, ze jej kontakt z innymi ludZmi ogranicza sie glow-
nie do perfidnych drwin, ktérych doswiadcza ze strony dzieci'4. Chroni sie
wiec na $mietnisku, ale samotnos¢ nie przynosi ukojenia, poniewaz jest
efektem spolecznego napietnowania. Natomiast jeszcze bardziej uwydatnia
jej cielesne, czyli fizyczne i psychiczne zniewolenie. To wiasnie cialo ujawnia
sie jako Zrédlo jej cierpienia. W ten sposéb w opowiesci o Ttui ,,odrasta”, ,re-
generuje sie” gnostycki mit o materialnym zniewoleniu i uwiezieniu czlo-
wieka przez cialo. Fizyczna szpetota Zebraczki i kaleka nieporadnosc¢ czynia
jej egzystencje niezno$ng. Nie mozna jednak za zycia uwolni¢ sie od wlas-
nych zmystowych ograniczen. Ten stan znakomicie uséwiadomili sobie gno-
stycy, ktorzy odrézniali cielesnoé¢ od czlowieczeristwa. Tymczasem umy-
stowe uposledzenie uniemozliwia Tilui nabranie dystansu wobec wlasnej
zmystowosci. Nie potrafi wiec $wiadomie, meznie znosic¢ fizycznego bélu,
a takze spolecznego odrzucenia i ponizenia. Jej cielesne uwiezienie wydaje
sie by¢ totalne, poniewaz z powodu braku dystansu catkowicie utozsamia
sie¢ z odczuwanym zmystowym boélem. Jej cale jestestwo jest doswiadcza-
niem. W tej rozpaczliwej sytuacji pozostaje tylko ,wrzask zwierzecy,
wrzask chrapliwy”15 i instynktowny, wrecz wegetatywny odruch seksual-
nego samozaspokojenia/zapomnienia.

W pozornie lepszej sytuacji zyciowej znajduje sie kolejny bohater wy-
kreowany w wyobrazni Brunona Schulza. Jest nim Dodo, ktérego zyciowe
napietnowanie pisarz scharakteryzowat nastepujacymi stowami:

Dodo przebyt byt raz dawno, w dziecinistwie jeszcze, jaka$ ciezka chorobe moézgu,
podczas ktérej lezal wiele miesiecy bezprzytomny, blizszy $mierci niz zycia, a gdy
w konricu mimo to wyzdrowial - okazalo sie, ze byl juz niejako wycofany z obiegu,
nie nalezal do wspélnoty ludzi rozumnych?e.

Weczuwajac sie w Schulzowska poetyke, mozna doda¢, ze nie odréznial
si¢ od nich fizycznie. Jednak jego realng sytuacje zyciowa ilustruje sugestia
ktoéra glosi, ,ze byl juz niejako wycofany z obiegu”. Pojmie ja w pelni tylko
czlowiek, ktéry dostrzeze groze tej lapidarnej konstatacji. Oznacza ona
przede wszystkim catkowitg spoleczng marginalizacje, samotnos¢ i perma-
nentne nekanie przez dzieci. Podobnych przezy¢ doswiadczala réwniez
Ttuja. Na szczescie Doda otaczala troskliwa opieka matki i zyczliwa uwaga
krewnych. Lecz nawet ona nie byla w stanie ustrzec go przed poczuciem
cielesnego zniewolenia, skrepowania przez umyslowa niepetnosprawnosc.
Schulzowi udato sie bardzo precyzyjnie nakresli¢ fizyczny aspekt psychicz-

14 Zob. B. Schulz, Kometa, [w:] tenze, Opowiadania..., s. 336.
15 B. Schulz, Sierpien, [w:] tenze, Opowiadania..., s. 8.
16 B. Schulz, Dodo, [w:] tenze, Opowiadania..., s. 278.
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nych potencji bohatera, ktére nie moga sie zaktualizowac. Pisarz to bolesne
uczucie wyrazil w taki oto sposob:

Nie zyte zycie meczyto sig, dreczyto w rozpaczy, krecilo sie jak kot w klatce. W ciele
Doda, w tym ciele pétgtéwka kto$ starzal sie bez przezy¢, ktos dojrzewal do $mierci
bez okruszyny trescil?.

W przywolanym fragmencie uwage czytelnika przykuwa ukazanie
praktycznie gnostyckiego, dualistycznego napiecia pomiedzy materialnym
cialem i zamknietym w nim , zyciem”/, ktosiem”, ktéremu pozostata jedy-
nie szamotanina. Schulz wyrazZnie oddziela cialo i zwigzanga z nim sfere
fizyczno-psychiczna od elementu, ktérego do konca jasno nie nazywa. Te-
mu ,komus” zabraklo czasu, ,nie nazyl si¢”, czyli pozostal wewnetrznie
pusty. Jednak jest on kim$ innym niz ,cialo pélgtéwka”. To ewidentnie
brutalne okreélenie bardzo mocno zwigzuje niepelnosprawnos¢ intelektual-
na/psychiczng z rzeczywistoscia cielesna. Manifestuje sie ona jako wiezie-
nie, w ktérym nie ma nadziei na uwolnienie. Dlatego Dodo przejmujaco
jeczy, ale jednoczednie oswiadcza, ze jest to glos ,zamurowanego”1® w jego
ciele. Cierpienie alienuje go wiec nie tylko od $wiata ludzi pelnosprawnych,
ale czyni mu réwniez obca jego wlasng niepelnosprawng psychike. Tego
typu myslenie charakteryzuje gnostyckie traktowanie zmystowosci, cieles-
nodci. To wilasnie walentynianie wyrézniali w czlowieku pierwiastek mate-
rialny (cialo), pierwiastek psychiczny (dusze) i wiagzali z najdoskonalszym
pierwiastkiem czyli pneuma (duchem). W ich nauczaniu cialo byto zjedno-
czone z dusza i dopiero zostawato nasycone duchem, ktéry byt elementem
od nich jakosciowo doskonalszym??. Sfere ciala (soma), duszy (psyche) i du-
cha (pneuma) rozdzielal takze wczesnochrzescijariski mysliciel Orygenes
(185/186-254)%0. W przypadku Doda owego ,, zamurowanego” mozna chyba
préobowac utozsamié¢ z bytem pneumatycznym walentynian. Nie bierze on
np. udzialu w codziennej egzystencji mtodzierica. Rozmowy, ktére podej-
muje Dodo sa catkowicie nieskladne. Jego jedyna precyzyjna wypowiedzig
bylo przekazanie informacji o istnieniu ,,zamurowanego”.

Na jeszcze inny aspekt kalectwa zwraca uwage czytelnika historia
Edzia. Pozornie wydaje si¢ on akceptowac swoja zyciowa sytuacje. Skom-
plikowane schorzenie koriczyn dolnych uniemozliwia mu wprawdzie poru-
szanie si¢, ale atletyczna budowa reszty ciala pozwala na dos¢ sprawne
przemieszczanie sie przy pomocy drewnianych szczudel. Jego sasiedzi wy-

17 Tamze, s. 284.

18 Tamze, s. 285.

19 Na temat tego aspektu gnozy walentynian zob. G. Quispel, Gnoza, przekl. B. Kita, War-
szawa 1988, s. 140-141.

20 Zob. Orygenes, Duch i Ogieni, przekl. S. Kalinkowski, Krakéw-Warszawa 1995, s. 51-54.
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daja sie by¢ nawet przekonani, ze do pewnego stopnia jest osoba uprzywi-
lejowana. Schulz nature owych przywilejéw wyrazit nastepujgco:

Edzio nie ma zadnego zawodu ani zajecia, jak gdyby los, obarczajac go brzemieniem
kalectwa, w zamian za to zwolnil go cichaczem od tej klatwy dzieci Adama. W cie-
niu swego kalectwa Edzio korzysta w calej pelni z tego wyjatkowego prawa do
prézniactwa i w cichosci ducha zadowolony jest ze swej prywatnej niejako, indywi-
dualnie zawartej transakcji z losem?!.

Jego aktywnos¢ zyciowa wyznaczaja/ograniczaja nieprzekraczalne ra-
my. Dzieni rozpoczyna sie od wyprawy po gazete, nastepnie odbywa sie jej
szczegOtowa lektura i wybér artykuléw prasowych, ktore trafia pézniej do
przeogromnej kolekcji. Swoistym finalem dnia jest podwieczorek. Raz na
trzy dni mlodzieniec celebruje rytual golenia i w tym czasie §piewa. Czy to
znaczy, ze Edzio jest szczesliwym czlowiekiem, ktéry pogodzit sie z absur-
dalna monotonia swojego zycia? Odpowiedz na to pytanie powinno ulatwic
ujawnienie tajemnicy Edzia. Okazuje sie, ze nocami mlodzieniec nie tylko
goraczkowo ¢wiczy przy pomocy hantli mie$nie swoich ragk, ale réwniez
potajemnie opuszcza oknem swoje mieszkanie.

Jak wielki biaty pies zbliza sie¢ w czworonoznych przysiadach, w wielkich szurgaja-
cych skokach po dudnigcych deskach ganku i juz jest przy oknie Adeli. Jak co noc,
przyciska swa blada, tlusta twarz z bolesnym grymasem do 18nigcej od ksiezyca
szyby i méwi co$ placzliwie, natarczywie, opowiada z ptaczem, ze mu zamykaja na
noc kule do szafy i teraz musi biega¢ po nocach jak pies na czworakach?2.

Cytowane slowa wyjasniaja przede wszystkim geneze ostrych sprzeczek
Edzia z rodzicami. Ich Zrédlem sa nocne eskapady miodzierica pod okno
Adeli, ktéra w rzeczywistosci wykreowanej przez Schulza symbolizuje sile
zwycieskiego, zeriskiego erotyzmu. Jak wiec nalezy interpretowaé owe wi-
zyty? Pozornie Edzio dzieki heroicznym wysitkom panuje nad niemoca
swojego ciala. Jednak meska tezyzna jego ramion kazdego dnia ulega de-
precjacji za sprawa kalekich nég. W spos6b szczegolny dzieje sie to wlasnie
pod oknem Adeli. Edzio marzy o zblizeniu si¢ do kobiety, ale nie potrafi
w dzient przezwyciezy¢ swoich kompleksow. Jego odwazne wyprawy po
gazete w niczym mu nie pomagaja. Pozostaje wiec jedynie nocne podglada-
nie. Tej swoistej autodegradacji syna usituja zapobiec rodzice i chowaja jego
kule. Jednak nie mozna unicestwi¢ pragnien,, marzen. Edzio czolga sie wiec
kazdej nocy pod drzwi Adeli i poznaje tylko chiéd szyby. Odkrywa wow-
czas przejmujacy istote swojej samotnosci. Jego codzienne zwycieskie zma-

2 B. Schulz, Edzio, [w:] tenze, Opowiadania..., s. 286.
22 Tamze, s. 292.



Brunona Schulza gnostyczna mityzacja metafizyki 267

gania z cialem zostaja bolesnie zweryfikowane przez zimna, oddzielajaca go
od ciepta szybe. Niestety ta granica nigdy nie zostanie przekroczona. Edzio
wydaje sie mie¢ pelng tego swiadomos¢ i to odréznia go od Ttui i Doda.
Niestety jego wiedza stanowi tylko dodatkowe Zrédto cierpienia. Dzieki tej
swoistej iluminacji odkrywa istote dualistycznego napiecia pomiedzy wias-
nymi oczekiwaniami i zmystowymi mozliwosciami. Ciche lamenty mio-
dziefica nie zakl6cajg jednak spokojnego snu Adeli. Pozostanie on sam na
sam ze swoim kalekim cialem, poniewaz jest w nim uwieziony. To znieche-
cenie do wlasnej cielesnoéci mozna interpretowa¢ w terminologii gnostyc-
kiej jako przygotowanie do po - ,wolania”, czyli gotowos¢ na przyjecie
zbawczej wiedzy/gnozy?3. Niestety w Swiecie powolanym do istnienia
przez Schulza gnoza do Edzia nie dociera.

Dzieki postaciom Edzia, Doda i Tlui jeszcze raz ujawnia sie w kulturze
europejskiej gnostyckie uwrazliwienie na bol, ktéry wynika z posiadania
ciala. Oczywiscie rowniez w tradycji platoniskiej i neoplatoriskiej naucza sie
o cielesnym wiezieniu. Jednakze rozwazania Platona o upadku duszy
w cialo?* nie maja nic wspdlnego z frenetyczna wizja cielesnego zniewolenia
Ttui, Doda, Edzia. Schulzowi z gnostyckim wyczuleniem udalo sie¢ uchwy-
ci¢ dysonans pomiedzy kulturowo stymulowanymi oczekiwaniami wobec
ciala a zmyslowa rzeczywistoscig. Ludzie interpretuja cielesnoé¢ jako za-
powiedz zmystowej radosci i spetnienia. Oczekuja od swojego ciata réwniez
zagwarantowania poczucia bezpieczeristwa. Natomiast cze$¢ z nich zostaje
dotknieta niezawinionym cierpieniem. Z istoty gnostycyzmu wynika, zZe jest
to zawsze skandal i dlatego nie mozna go w zadnej formie zrekompenso-
wac. Schulz interesujaco pokazal, ze w kulturze europejskiej tego rodzaju
prawda ulegata systematycznemu wyparciu. Do pewnego stopnia winne sa
takiemu stanowi rzeczy wielkie teodycee $w. Augustyna (354-430) i Leibni-
za (1646-1716). Mysliciele dowodzili w nich, ze zlo/cierpienie ma swoje
miejsce w przyczynowo-skutkowym porzadku najlepszego z mozliwych
Swiatow i w ostatecznosci zaowocuje ilosciowym powiekszeniem w nim
dobra. Niestety réowniez filozofia nowozytna nie powstrzymata owego pro-
cesu wypierania.

Schulz natomiast nie teoretyzuje na temat fenomenu zla cielesnego
cierpienia, ale na konkretnych przykladach prezentuje spoleczne préby
pomijania, zaklamywania jego destrukcyjnej sily. Sportretowana przez nie-
go Tluja jest swiadomie spychana na margines/$mietnik spoleczeristwa
Drohobycza. Zauwazaja ja tylko dzieci, ale one przeciez jedynie z niej kpia.

2 Na temat natury po - ,wolania” zob. A. Jocz, Rozum Arystotelesa a gnostyczne po -, wo-
tanie”. Dwa rézne poczqtki poznawania istoty Absolutu, ,Poznanskie Studia Polonistyczne” 2001,
Seria Literacka, t. 8, s. 71-86.

24 Zob. Platon, Faidros (245c-248e), przekl. L. Regner, BKF, Warszawa 1993, s. 29-32.
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Z kolei matka Doda chce wierzyé, ze sprawuje nad nim dobra opieke.
Troszczy sie nie tylko o jego codzienne potrzeby, ale zapewnia mu nawet
ubrania, ktére przestal nosi¢ starszy brat. Natomiast nie jest w stanie/nie
chce uslysze¢ ,zamurowanego”. Z kolei sasiedzi Edzia sa przekonani, ze
chtopak jest szczedliwy, poniewaz nie musi pracowac. Koncentruja sie na
tym fakcie i nie chca pamietaé, ze mtodzieniec nigdy nie bedzie chodzit.

II1

Barbara Sienkiewicz, analizujac fenomen materialnosci funkcjonujacy
w tekstach Schulza, stwierdzita:

Jakkolwiek jest takze przeswiadczony, iz w materii tkwi potencjalno$¢ przybierania
formy, to jednak skupia si¢ wlasnie na owej potencjalnosci, na ruchu przechodzenia
z potencjalnosci do aktualnosci, na zmianie. Interesuje go ruch stawania sie i rozpa-
du substancji. Prawda doméw i muréw nie jest liczba i miara, pion i poziom. Eks-
ponuje on niegotowos¢ i niestabilnosé¢ ksztattow, rysy i pekniecia, ktére tu jawia sie
jako slady tajemnicy bycia?.

W cytowanych stowach badaczka ciekawie uchwycita nature metafi-
zycznych poszukiwan pisarza. Nawigzuje on oczywiscie do tradycji Arysto-
telesa i postrzega zmyslowa rzeczywistos¢ jako aktualizowanie potencji do
przyjmowania formy, ktéra tkwi w nieupostaciowanej materii?. Z Arystote-
lesem 1aczy go réwniez zainteresowanie powstawaniem i ginieciem by-
tow?’. Jednakze Schulz zbudowat $wiat, w ktérym na przekor metafizyce
Stagiryty teleskop swobodnie przeformowuje si¢ w jadacy samoché6d?s.
Przyjecia tej nowej formy nie utrudnia mu nawet fakt, ze wszelkie potencje
owej lunety nie powinny ulec jakiejkolwiek samochodowej aktualizacji.
Z kolei Jakub, jeden z gléwnych bohateréw Schulzowskiej prozy, prowadzit
swoje , kacerskie”? eksperymenty z materig, poniewaz chciat ,uptynnic jej
sztywnos¢, torowac jej drogi do wszechprzenikania, do transfuzji, do

% B. Sienkiewicz, Wokot motywu manekina. Bruno Schulz i Debora Vogel, [w:] M. Kitowska-
Lysiak, W. Panas (red.), W utamkach..., s. 385.

2 Na temat Schulzowskich préb opisania materii bez formy zob. A. Jocz, Bruno Schulz,
czyli o nieznosnym obcowaniu z nieupostaciowanq materig, [w:] B. Sienkiewicz, T. Sobieraj (red.),
Literackosc filozofii - filozoficznosc literatury, Warszawa 2009, s. 157-167.

27 Ten problem Stagiryta omawiat w osobnym dziele, zob. np. Arystoteles, O powstawaniu
i ginigciu, przekl. L. Regner, Warszawa 1981.

28 Zob. B. Schulz, Sanatorium pod Klepsydrg, [w:] tenze, Opowiadania..., s. 261-262.

2 Na temat uzycia przez pisarza kategorii ,kacerskosci” zob. B. Schulz, Manekiny, [w:]
tenze, Opowiadania..., s. 32.
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wszechcyrkulacji”30. Efektowna ilustracja jego dzialann bylfa historia wuja
Edwarda, ktéry przyjechat z prowincji w celach wylacznie rozrywkowych
i zatrzymal sie w domu Jakuba. Niestety ulegl réwniez jego ,ezoterycz-
nym”3! manipulacjom. Ich nature pisarz z Drohobycza oméwil w nastepu-
jacy sposob:

Wuj Edward nie miat zadnych zastrzezeri, aby dla dobra nauki da¢ sie fizycznie
zredukowaé do nagiej zasady miotka Neefa. Zgodzil si¢ bez zalu na stopniowq re-
dukcje wszystkich swych wlasciwosci w celu obnazenia najglebszej swej istoty,
identycznej, jak to czut od dawna, z wymieniong zasadg32.

Z cytowanego fragmentu tekstu wynika, ze wspomniany wuj Edward
dobrowolnie poddat si¢ powolnemu procesowi , uptynniania sztywnosci”
swojego dotychczasowego bytu. Nastepnie uwolniona od czlowieczej for-
my wujowa materia, dzieki dyskretnej pomocy Jakuba ulegla ,transfuzji”
w ksztalt elektrycznego dzwonka do drzwi.

Czy to znaczy, ze uruchomione zostaly w materii jakies nowe potencje
~wszechcyrkulacji”, ktérych nie dostrzegal Arystoteles? Dlaczego Schulz
zaprojektowat literacki $wiat z wlasnym, zadziwiajacym porzadkiem onto-
logicznym? Wydaje sie, ze odpowiedzi na te pytania warto poszukiwac
w przemys$leniach samego pisarza, ktéry glosit:

Nie ma przedmiotéow martwych, twardych, ograniczonych. Wszystko dyfunduje
poza swoje granice, trwa tylko na chwile w pewnym ksztalcie, azeby go przy pierw-
szej sposobnosci opuscié. [...] Kto$ jest czlowiekiem, a ktos karakonem, ale ten
ksztalt nie siega istoty, jest tylko rola na chwile przyjeta, tylko naskorkiem, ktéry za
chwile zostanie zrzucony33.

Uwazny czytelnik powinien przede wszystkim zastanowi¢ sie w jaki
sposob przedstawione rozwazania wyjasniaja status ontologiczny ,uptyn-
nienia sztywnosci” substancjalnej teleskopu i wuja Edwarda. Pomocy moze
szuka¢ w zaproponowanej przez Barbare Sienkiewicz kategorii ,niestabil-
nodci ksztaltoéw”. Okazuje sie wowczas, ze owa ,, wszechcyrkulacja”, , trans-
fuzja” nieupostaciowanej materii jest efektem , nieustabilizowanych ksztal-
tow” poszczegélnych bytow/przedmiotéw. Z kolei wspomniana ,niesta-
bilnoé¢ ksztaltow” jawi sie jako wynik zniesienia swoistego dyktatu formy
nad materiag i rozluznienia teleologicznych zwigzkéw pomiedzy nimi.
A zatem egzystencja Schulzowskich bytéw/przedmiotéw zaprzecza fun-
damentom metafizyki Arystotelesa, ktéra zakladala teleologiczny i upo-

30 B. Schulz, Kometa, [w:] tenze, Opowiadania..., s. 339.

31 Na temat , ezoterycznosci” dziatari Jakuba wspomina sam Schulz, zob. tamze.
32 Tamze, s. 343.

3 B. Schulz, Bruno Schulz do St.I. Witkiewicza, [w:] tenze, Opowiadania..., s. 444-445.
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rzadkowany sposob przyjmowania form/ksztaltow przez wszelkie sub-
stancje. Zasygnalizowany dynamiczny, chwilowy, przypadkowy charakter
zwigzku materii i formy wydaje sie by¢ nieznoény. Okazuje sie, ze przed-
mioty/byty zbyt fatwo ulegaja rozprzegnieciu, dekonstrukgji, a takze trans-
gresji poza granice wyznaczone przez ich przyczyne formalng. W Schul-
zowskim Swiecie czlowiek moze w jednym momencie sta¢ sie karakonem,
a nawet dzwonkiem elektrycznym do drzwi, ale réwniez i ta forma nie mu-
si by¢ ostateczna. Wedlug Jerzego Speiny w tej rzeczywistosci ujawnia sie
»,Wieczna przemiana rzeczy, ktére nie daja sie skrystalizowac”34. Warto jed-
nak pamieta¢, ze nawet Heraklitejskie panta rhei mialo charakter harmonijny
i uporzadkowany. Kosmos wynikal z istnienia Logosu. Tymczasem w oma-
wianym $wiecie panuje bardzo daleko posunieta ontologiczna niefrasobli-
wo$¢, a nawet chaos. Dlatego sklepowy subiekt potrafi w czasie jednej
rozmowy z klientem by¢ meski i kobiecy jednoczesnie®. Ponadto Pisarz
z Drohobycza autorytatywnie stwierdza, ze w zaprojektowanej przez nie-
go rzeczywistosci byty przyjmuja ,pewne ksztalty tylko dla pozoru, dla
zartu, dla zabawy”36. A zatem cala literacka konstrukcja jego $wiata moze
stuzy¢ tylko/az intelektualnie wysmakowanej, ekscytujacej rozrywce. Wy-
daje sie by¢ subtelng gra z zakorzenionymi w filozofii Arystotelesa europej-
skimi przyzwyczajeniami.

Jak wobec tego potraktowaé rozwazania Schulza na temat mitologicz-
nych potencji literatury / poezji? By¢ moze 6w artystyczny obraz niestabilnej
ontologicznie rzeczywistosci materialnej jest swoistym testem. Za jego po-
moca pisarz po gnostycku wystawia na probe ludzkie dazenie do poszuki-
wania w rzeczywistosci zmystowej tego, co niezmienne i trwate¥. Jest to
niezwykle perfidny intelektualnie zabieg, poniewaz wzmaga w czlowie-
ku/czytelniku poczucie egzystencjalnej niepewnosci w $wiecie material-
nym.

34]. Speina, Bankructwo..., s. 93.

35 Zob. B. Schulz, Ulica Krokodyli, [w:] tenze, Opowiadania..., s. 73-75.

36 B. Schulz, Bruno Schulz do ST.I. Witkiewicza..., s. 444.

37 Wspomniane zagadnienie bylo juz analizowane na podstawie przyktadu ontologiczne-
go statusu opuszczonych pokoi w starych mieszkaniach, zob. A. Jocz, W strong metafizyki.
Duchowe eksperymenty w literaturze, ,Przeglad Religioznawczy” 2011, nr 1 (239), s. 105-112.



